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CALENDARIO DE LA “FIAF.”
1966-72

1966 — Reuniéon de dirigentes americanos en Washington, con ocasion de la
SIPEX; redaccion de la “Declaracion llamando a constituir la FEDE-
RACION.

1968 — Asamblea constitutiva de la FEDERACION, en México con ocasion de
celzsbrarse en dicha ciudad la Exposicibn Internacional EFIMEX-68.

1969 — Primera Asamblea Plenaria, en Bogota, junto con celebrarse la Exposi-
ci*n Interamericana EXFILCO-69, bajo el patrocinio de la Federacion.

1970 — Segunda Asamblea Plenaria, en Caracas, con ocasion de EXFILCA-70,
exposicion de la misma indole que la anterior.

1971 — Tercera Asamblea Plenaria, en Lima, con ocasion de EXFILIMA-T1,
exposiciéon del mismo caracter.

1972 — Cuarta Asamblea Plenaria, en Rio de Janeiro, durante el desarrollo de
EXFILBRA-72, exposicion idéntica a las anteriores.
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Preambulo

La FEDERACION INTERAMERICANA DE FILATELIA informa hoy
a las entidades fedzeradas, por segunda vez en el afio, de sus mds recientes
actividades: tal es el propdsito de este segundo BOLETIN, editado con pos-
terioridad a la Exposicion de Rio de Janeiro —la inolvidable EXFILBR A—
y a su 4.a Asamblea Plenaria, acontecirmientos que sc realizaron entre fines
de agosto y principios de seticmbre uifimos.

Damos a la publicidad, en consecwencia, el acta de la Asamblea, los
Reglamentos de Literatura y de Temitica aprobados en clla y, para fipg-
lizar, el Reglamento de Exposiciones con' todas las modificacione s qproba-
das hasta la fecha; lo cual deja al dia, en: sus aspectos legal us y reglamen-
tarios, a naestra FIAF.

Tambiia nos ha sido posible dar cuei'ta, en el presente BOLETIN, de
la personeria juridica de la FEDERACION, constiida de conformidad con
las leyes de Colombia —como lo disponen Ios estatutos sociales— y que le
ha sido otorgada por Resolucion del Minis ie:vio de [usticia de aquel pais, de
fecha 30 de noviembre. Documento con el cual nos es grato iniciar este
numero.

Cumplidos estos inevitables deb eres, el Consejo Ejecutivo trabaja afa-
nosamente en la publicacion de 10, primeros niimeros del proyectado ANU A-
RIO; y confia que, dentro de muy pocos meses, podri dar esa grata sor-
Presa a sus organismos asoc ndos g los cuales desea la mixima prosperidad,
asi como plena felicidad o sys dirigentes y sacios.

piciem_btg de 1972.
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Nuestra personeria juridica

Republica de Colombia
Ministerio de Justicia
Oficina Juridica

Resolucion nimero 4866 de 1972, por la cual se reconoce una personeria ju-
ridica.
El Ministro de Justicia

en ejercicio de la atribucién que le confiere el Articulo 1°. del Decreto N° 3172
de 1938 vy

Congiderando:

Que log geflores, doctor Alvaro Bonilla Lara y Jairo Londofio Tamayo, en
su calidad de Presidente y Secretario General, respectivamente, de la “FEDERA-
CION INTERAMERICANA DE FILATELIA”, “FIAF”, con domicilio en la ciu-
dad de Bogota, solicitan de este Ministerio se reconozca personeria Juridica a
dicha Organizacion;

Que los peticionarios acompafian a su solicitud copias debidamente autenti-
cadas del Acta sobre constitucion de la entidad, eleccion de Precidente y Secre-
tario General de la misma y adopcion de los estatutos que la van a regir, regla-
mentos que allegan igualmente en copias aufenticadas y en los cuales se establece
que la Federacién se ha constituido con el propoésito de promover la filatelia y la
amistad filatélica en las Américas; intercambiar informaciones relativas a sellos
de correo emitidos en los paises americanos e impedir, en cuanto sea posible, la
cmisién de aquellos gue puedan considerarse dudosos o abusivos; efectuar sesio-
nes en el Hemisferio Occidental y discutir los problemas filatélicos comunes o
particulares y procurar su solucién; propiciar exhibiciones de sellos de correos
v material filatélico de todo tipo en el Hemisferio Occidental; colaborar con todos
los organismos filatélicos internacionales y especialmente con la Federacion In-
ternacional de Filatelia (FIP); procurar la mejor difusién de las actividades fi-
latélicas en las Ameéricas; defender la filatelia de las Américas de falsificaciones
v adulteraciones:;

Que la Gobernacion de Cundinamarca, por cuyo conducto se formuldé la peti-
cion de que se trata, emitié6 concepto favorable al reconocimiento de personeria
solicitado;

Que la organizacion de la entidad mencionada se ajusta a las disposiciones
del Titulo 35, Libro Primero, del Coédigo Civil y la documentacién allegada cum-
ple los requisitos exigidos al efecto por el Decreto 1510 de 1944;

Que por las razones expuestas es procedente habilitar a la Federacién en
referencia para ejercer derechos y contraer obligaciones civiles,

Resuelve:

Articulo primero.—— Reconécese personeria juridica a la entidad denominada
“FEDERACION INTERAMERICANA DE FILATELIA”, “FIAF¥”, con domicilio
en la ciudad de Bogota.

Articulo segundo.— Apruébanse los estatutos de la citada entidad y ordénase
la inscripcién de su Presidente, quien llevari la Representacion Legal de la Fe-
deracion.

Articulo tercero— La presente Resolucién surtird sus efectos quince dias
después de publicada en el Diario Oficial (Ar1t". 4°., Decreto 1326 de 1922).

Copiese, comuniquese y cumplase— Dada en Bogota, D.E., 30 Nov. 1972.

(fdo) MIGUEL ESCOBAR MENDEZ.

El Secretario General,
GONZALO RUBIANO MENDOZA.
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Cuarta Asamblea Plenaria

RIO DE JANEIRO, 1972

En la ciudad de Rio de Janeiro, en el local del Clube Filatélico do Brasil,
Av. Graca Aranha, 226, 4° piso, se reune la IV Asamblea Anual Ordinaria de la
Federacion Interamericana de Filatelia, el ler. dia del mes de septiembre de 1972
siendo las 10.20 horas, para tratar el Orden del Dia oportunamente repartido y
qgue se indicard al comenzar cada uno de los puntos incluidos en él

Punto 1° — a) Presentacién de credenciales ‘

Presentadas las credenciales por los delegados concurrentes, se comprueba
que se encuentran presentes los paises que a continuacién se enumeran, debida-
mente representados por las personas que para cada uno de ellos se indican:

ARGENTINA: don Vicente A. Di Gaudio y el Dr. don Manuel Risuefio; BO-
LIVIA: don Eugenio von Boeck, don Marjo Villarejos y don Fernando Aramayo;
BRASIL: General Mirabeau Pontes, Almirante Antonio ILeal de Magalhaes Ma.
cedo y Hugo Fraccaroli; como Observadores, don Francisco Crestana y don
Carlos Nery da Costa; CANADA: sefiora Phyllis Geldert y sefior James N
Sissons ; CHILE: don Luis Guzman; COLOMBIA: don Jairo Londofio Tamayo,
dofla Beatriz Pantoja de Gil, don Vytautas Stasiukynas y don Walter Blell; COS-
TA RICA; don Ricardo Alvarez; ESTADOS UNIDOS: Coronel James T. DeVoss;
GUATEMALA: don Julio Castelnuovo; MEXICO: don Emilio Obregén; PANA.
MA: don Carlos A. Patterson; PARAGUAY: Dr. don Anibal M. Ferreiro, don
Héctor Ruiz y don Pablo Gonzalez Maya; PERU: don Luis Guzman, don Her-
bert H. Moll y don Juan Bustamante; URUGUAY: don Elias Casal Gari, don
Carlos Cravea y don Ernesto Zicari y VENEZUELA: don Toméas Dandreamatteo.
Por ECUADOR asistieron, como observadores, el Capitdn Alboran Dujmovic
(por la “Federacion Filatélica E'cuatoriana’ y el Dr. don Bruno Sadum Mamo
(por la “Federacién Ecuatoriana de Sociedades Filatélicas”).

Se encuentran presentes, ademas, los miembros del Consejo Ejecutive de la
FILAF. sefior Alvaro Bonilla Lara, Presidente; sefior James De Voss, Vice-Pre-
sidente; sefior Jairo Londofio, Secretario General - Tesorero, y sefiores Mirabeau
Pontes y Manuel M. Risueflo, Consejeros.

b) Verificacion del guorum

De acuerdo con lo establecido en el sub-punto anterior, se encuentran pre-
sentes y debidamente representadas las 15 entidades nacionales que son miem-
bros permanentes de la F.ILAF. con derecho a voz y voto, por lo que la Asam.
blea tiene gu:rum valido para sesionar.

¢) Aprobacién del Orden del Dia

Sometido a la consideracién de la Asamblea este sub-punto del Orden del
Dfia, €l sefior Casal Gari propone gue el punto 8 sea diferido para mas adelante,
considerandose a continuacién del punto 13° lo que se aprueba por unanimidad.

A continuacién el mismo seflor Casal Gari solicita que se aclare cual es &l
objeto de incluir el punto 13° en el Orden del Dia, por cuanto si tiene por objeto
permitir que los sefiores delegados propongan cualquier clase de asuntos gue
deban ser sometidos a votaciin por la Asamblea, ello se opondria a las normas
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estatutarias que rigen la Federacién. El Presidente, sefior Bonilla, aclara que el
objeto de incluir este punto es permitir que los sefiores delegados puedan hacer
conocer sus puntos de vista sobre diversos asuntos, sin que ello implique la ne-
cesidad de votacién; ademaéas, para proponer votos de aplauso, reservas de fechas
para préximas exposiciones, etc. El sefior Casal Gari sefiala que esto no se ha
cumplido siempre, como ocurri6 en Lima, donde fue aprobada una propuesta de
Panami referente al contrato de emisiones postales de ese pais, en tanto que
no se consideraron ciertas propuestas del Uruguay por no estar incluidas en el
Orden del Dia. El Consejero, sefior Risuefio, aclara que esta resolucién fue to-
mada simplemente como un voto de aplausc para el gobierno de Panama por
haber tomado una resoluciéon tendiente a velar por la limpieza de sus emisiones
postales, resolucién que en manera alguna violaba el espiritu de la norma esta-
tutaria. El sefior Patterson manifiesta su opinion en el mismo sentido. El sefior
Londofio, en su calidad de delegado de Colombia, defiende la inclusién en el Orden
del Dia de un punto tal como el 13° por razones concordantes con las expresadas
por el sefior Bonilla y en cuanto Secretario General de la F.IA.F., debe aclarar
que las proposiciones del Uruguay no pudieron ser incluidas en el Orden del Dia
de la Asamblea de Lima no por haber llegado después de la fecha establecida,
circunstancia que hubiera estado dispuesto a subsanar, sino por haber llegado
‘dos dias después de aquél en que se habia enviado el Orden del Dia ya terminado
a todas las Federaciones nacionales. Ademés, aclaré que no cobstante lo anterior,
habia llevado a Lima las proposiciones del Uruguay, leyéndolas en su informe; y
luego, durante el debate, habia vuelto a plantear el asunto, pero la Asamblea se
nego6 a considerarlas por extemporaneas, como consta en €l acta. El sefior Gonzalez
Maya, delegado alterno del Paraguay, da lectura al articulo 3°. de los Estatutos,
de acuerdo con el cual todas las proposiciones deben ser comunicadas al Secreta-
rio General por lo menos con 90 dias de anticipacién a la fecha de la Asamblea.
Diversos sefiores delegados hablan a la vez expresando su opinién en el sentido
de lo manifestado por los sefiores Bonilla, Risuefio y Londofio, esto es, que este
punto del Orden del Dia tiene por objeto permitir tratar asuntos que no requie-
ren votacién de fondo, tales como felicitaciones, reservas de fechas para proximas
exposiciones, etc. Finalmente, el sefior Casal Gari hace mocién para que o bien
se suprima el punto 13°. del Orden del Dia o bien que €l mismo quede reservado
exclusivamente a tratar de préximas exposiciones., Sometida a votacién secreta
esta proposicién, fue rechazada, habiendo obtenido 5 votos a favor, 8 en contra
y 2 en blanco.

El sefior GuzmAan desea que quede constancia que el proyecto de Reglamen-
to de la Clase de Literatura no es una proposicion del Pery, sino una proposicion
personal de él, que formula como encargado de la Comisién de Prensa y Lite-
ratura de la FIAF.

El sefior Obregdén propone que los puntos 5* y 6° del Orden del Dia sean
transferidos hacia el final de la Asamblea, siendo considerados después del pun-
to 14° Sometida a votacién secreta esta proposicion, fue rechazada por 8 votos
en contra y 7 a favor.

d) Lectura de comunicaciones

El sefior Secretario General da cuenta de una carta recibida de la Sociedad
Filatélica de Chile, fechada el 20 de agosto de 1972, en que esta institucién co-
munica que no podra realizar la Exposiciéon Filatélica que tenia planeada para
el afio 1974

A este respecto, el sefior Di Gaudio informa que, desgraciadamente, tampoco
la Federacion Argentina de Entidades Filatélicas podrd realizar la Exposicién
Interamericana que se habia proyectado realizar en Coérdoba en el afio 1973.

Se acuerda tomar nota de ambas comunicaciones y postergar su considera-
clén para €l punto 13° del Orden del Dia.

Punto 2° — Estudio sobre la admisiéon definitiva del Ecuador

El Secretario General, sefior Londofio, informa sobre la situacién actual de
la ftilatelia en Ecuador, de acuerdo con los informes recibidos. Recuerda que en
la III Asamblea, realizada en Lima, se habia resuelto admitir provisionalmente
una Federacién Ecuatoriana que se encontraba en formaciéon, formada por un
club de Guayaquil, otro de Cuenca y un tercero de Babahoyo. Posteriormente
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recibié correspondencia no s6lo de esta Federacién, sino también de otra, que
incluia otro club de Guayaquil, uno de Quito y la misma institucién de Cuenca
que formaba parte de la Federacion citada en primer lugar. Ambas Federaciones
enviaron reglamentariamente copias de sus estatutos y de los respectivos decre-
tos del Gobierno del Ecuador que les otorgaban la personalidad juridica. Ante
esta situacidn, decidié incluir en el Orden del Dia de esta IV Asamblea el punto
que se esta considerando. Finalmente, debe comunicar que con posterioridad al
envio del Orden del Dia, fue informado por la Federacién mencionada en segundo
lugar, que el Gobiernc de su pais habia anulado el decreto por el cual se habia
reconocido la personalidad juridica de la mencionada en primer lugar.

Abierto el debate sobre este punto, el sefior von Boeck cita que, segin es-
cribié con fecha 23 de octubre de 1971, al entonces Presidente de la F.ILAF, se-
fior Herbert Moll, €l Club Filatélico y Numismaético de Guayaquil, Unico con
‘actividad de importancia en dicha ciudad, habja manifestado su deseo de ingre-
sar a la F.I.AF. como organismo representativo del Ecuador. En Lima, cuando
se presentd la propuesta para el ingreso de la Federacion Ecuatoriana en forma-
cién, se confundi6, por la similitud de nombre, al Centro Filatélico y Numisms?-
tico de Guayaquil con el Club Filatélico de Guayaquil, que era el que, con las
instituciones de Babahoyo y Cuenca, formaba la Federaciéon en formacion, la que
no incluia al Centro Filatélico y Numismatico de Guayaquil ni a la Asoclacién
Filatélica de Quito, que son las dos mas antiguas instituciones filatélicas del
Ecuador y que pueden considerarse verdaderamente representativas de la fila-
telia de ese pals.

El seffor Moll, delegado alterno del Per(i, propone que se trate de obtener Ja
formaciin, aunque s6lo sea en forma temporaria, de una sola Federaciéon Ecua-
toriana y que se la reconozca como miembro provisional, es decir, con voz pero
sin voto, hasta la préxima Asamblea anual, en que se tomaria la decision final.
Sefiala ademés que, en su opinidén, lo manifestado por el sefior von Boeck en
cuanto a la antigiedad del Centro Filatélico y Numismatico de Guayaquil y Ia
Asociacion Filatélica de Quito puede no tener ningln significado, si se tratara
de instituciones que no tienen vida activa, circunstancia que habria que estudiar.

Por su parte, el sefior Obregin manifiesta que habia pedido la palabra para
proponer que se escuchara a los representantes de ambas Federaciones, que se
encuentran presentes en sala, pero que la proposicién formulada por el sefior
Moll le parecia excelente, por lo que se adheria totalmente a ella. En caso de no
obtenerse una fusién de ambas Federaciones, en la proxima Asamblea ordinaria
podria aceptarse como mas representativa a aquella Federacién cuyos miem-
bros hubieran presentado mejores colecciones a la Exposicion Interamericana ce-
lebrada en aquel momento.

El sefior von Boeck senala que una de las dos Federaciones ha obtenido el
reconocimiento de su Gobierno, el que ha sido retirado a la otra, por lo que en-
tiende correspondeaceptar a la que estd oficialmente reconocida. Este argumento
es contestado por el sefior Obregdn en €l sentido de que el reconocimiento del Go-
bierno por si solo no significa nada, como lo prueba el caso de Cuba, que no ha
sido aceptada en la F.LA.F. precisamente por ser un instrumento del gobierno y
no una institucién verdaderamente representativa de los filatelistas.

Después de un extenso cambio de ideas, en que los seflores Casal Gari y
Castelnuovo manifestaron su posicion concordante con el sefior von Boeck en €l
sentido de dar gran valor al reconocimiento oficial y los sefiores Obregén y Moll
volvieron a expresar sus puntos de vista, a los que se adhirié el sefior Londofio,
se acord’ finalmente y por unanimidad nombrar una comisién formada por los
representantes de Brasil, Bolivia, México y Pera (sefior Moll) y el Secretario
General, para que trate de organizar una reunién conjunta con los representantes
de ambas Federaciones y buscar en ella una solucién al problema, dando cuenta
de los resultados obtenidos en la sesién que, como continuacion de la presente
Asamblea, ha de celebrarse el dia siguiente.

Punto 3* — Informe del sefior Presidente
El Presidente, sefior Bonilla, da lectura a su informe, del cual se acuerda
por unanimidad tomar nota.
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Punto 4*° — Informe del sefior Secretario-Tesorero

Anélogamente, el sefior Londofio da lectura, por separado, al informe de Se-
cretaria, respecto del cual se acuerda undnimemente tomar nota; y al de Teso-
reria, que comprende el detalle de las cuotas recibidas y los gastos efectuados, el
cual se aprueba por unanimidad.

Punto 5° — Informe de Comisiones

Al poner este punto a la consideracién de la Asamblea, expresa el Presidente,
sefior Bonilla, que el mismo debe préacticamente restringirse al informe de la
Comisiéon Tematica. En cuanto al informe de la Comisién de Emisiones Nocivas,
ya qued6 analizada la situacién presente en su informe anual, tratado en el pun-
to 3% al problema de la Comisién sobre Conservacion de Sellos, espera referirse
en el punto 13° y, finalmente, por lo que concierne al informe de la Comisién de
Prensa, éste también qued6 incluido en el informe del Presidente (punto 39 y
la labor principal de la Comisién de Prensa ha sido la elaboracién del Proyecto
de Reglamento a que se refiere el punto 10°

El sefior Casal Gari sefiala que no se ha incluido un informe de la quinta
comision existente, la referente a la Juventud, aclarandose al respecto que esta
Comisién se encuentra acéfala por haber renunciado a su presidencia el sefior
Alvarez en la Asamblea de Lima y no haber sido designado quien deba reem-
plazarlo.

A continuacién se entra a considerar el informe de la Comisién Tematica,
que cubre las actividades del afio y las resoluciones aprobadas en la Mesa Re-
donda organizada por la Comisién Temédtica y que tuvo lugar en el mismo local
del Clube Filatélico do Brasil el dia 30 de agosto ultimo. Los puntos cubiertos
en dicho informe pueden resumirse como Sigue:

1— Reglamento para la Clase Tematica en las Exposiciones Interamerica-
nas. El texto de este reglamento fue aprobado por unanimidad en la Mesa Re-
donda y coincide préacticamente en su totalidad con el aprobado primero por la
Comisiéon Tematica de la F.ILP. y luego por el Congreso de ésta en Bruselas en
el mes de julio de 1972, para regir en las Exposiciones Filatélicas Internacionales,

2— Jueces Teméaticos. Esta parte del informe queda reservada para ser con-
siderada en el punto 6 del Orden del Dia de esta IV Asamblea.

3 Funciones del Comité. Las funciones del Comité Temético seran, de
acuerdo con lo resuelto por la Mesa Redonda, las siguientes:

a) asesorar y servir de comisién consultiva en materias temaéticas a la Fe-
deracion Interamericana de Filatelia, a su Consejo Ejecutivo y a las Co-
misiones Organizadoras de Exposiciones Filatélicas Interamericanas;

b) dictar los reglamentos aplicables a las colecciones teméaticas;

c) servir de organismo de contacto entre las organizaciones internacionales

e interamericanas y las entidades filatélicas teméticas de los paises del
Hemisferio, y

d) integrar los organismos teméticos internacionales designando sus repre-
sentantes en ellos.

4.— Juez Tematico en Miinchen 73. La Comisién Temaética acordé solicitar
la inclusién de un tematico americano en el jurado de la Exposicién de Miin-
chen 73.

5.— Inclusién del informe anual en el Orden del Dia de la Asamblea Anual
Ordinaria de la F.LAF. asi como la toma de decisiones con respecto a las pro-
puestas que se incluyen en dicho informe. Se deja constancia que el Orden del
Dia de la reuniéon de la Comision Tematica serd repartido a todas las Federacio-
nes Nacionales con 90 dias de anticipacién a la fecha de dicha reunion.

Los cinco puntos precedentes son ratificados por unanimidad por la Asam-
blea, con eXcepcion del punto 2 que, segln se indicd, forma el siguiente punto
del Orden del Dia.
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A continuacién, por lo avanzado de la hora, se pas6 a un cuarto intermedio
para almorzar, reanudandose la Asamblea a las 14.10 horas.

Punto 6° — Jueces Temiticos

El sefior Obregén sefiala que desde su creacin en la Asamblea de Bogot4,
la Comisién Tematica ha actuado en forma tal que ha dado gran relieve a la
filatelia temAtica americana, hasta el punto que la tematica internacional, a tra-
vés de la F.LP. y su Comision Temdética, nos estd siguiendo los pasos por la
capacidad y espiritu de trabajo que han demostrado los miembros de la Comi-
sion Tematica de la FIAF. Si se desea seguir manteniendo este alto nivel, con-
tinda expresando el sefior Obregon, es indudable que los jueces teméticos de las
exposiciones interamericanas deben también ser de la mayor jerarquia. Por ello
la delegacion de México propuso la inclusiéon de este tema en el Orden del Dia
y somete a consideracion de la Asamblea propuestas concretas, que han sido pos-
teriormente ratificadas por unanimidad o gran mayoria, seglin los casos, en la
Mesa Redonda realizada hace pocos dias.

Refiriéndose a la primera parte de la proposicién, la creacién de un cuerpo
de jueces teméticos de la F.IL.AF. sefiala que en opinion de los delegados na-
cionales del Comité Tematico, todos los cuales expresaron sus opiniones respon-
diendo por escrito a encuestas que les hizo llegar como Presidente de la Comi-
si‘n Tematica y las ratificaron en la reciente Mesa Redonda, es conveniente la
creacion de este cuerpo, cuyos integrantes deben reunir los siguientes requisitos:

1° — honradez e integridad personales;

2° — conocimiento de més de un idioma;

3* — grandes conocimientos de filatelia clésica;

4° — grandes conocimientos de filatelia teméatica teérica, y
5° — grandes conocimientos de filatelia temaética practica.

Las Federaciones de los respectivos paises, al transmitir las solicitudes de
inscripcién en el registro de jueces tematicos, deberdn asumir la responsabilidad
de asegurar que los candidatos reunen los tres primeros requisitos, asi como de
que son personas de una vasta cultura general. Quedarian, pues, por justificar los
4 y 5° requisitos, no habiéndose podido obtener acuerdo sobre la forma de ha-
cerlo, antes de la reunién de la Mesa Redonda. En ésta, después de una larga
discusion, se llegé a la conclusién de que el candidato debia probar que cumplia
con los dos requisitos citados mediante la obtenciéon de al menos una medalla de
oro en una exposicion nacional y una medalla de plata en una exposicién inter-
americana o internacional.

Antes de abrir la discusién sobre este punto, el sefior Bonilla precisa que hay
dos cuestiones a debatir: primero la idea de la creacibn de un cuerpo de jueces
tematicos y luego las condiciones gue seria necesario reunir para formar parte
de dicho cuerpo.

El sefior Fraccaroli expresa su opinién en el sentido de que estd de acuerdo
con mas del 90% de lo que ha sido propuesto; pero no en cuanto a la exigencia
de haber obtenido premios en exposiciones, pues es bien sabido que hay grandes
coleccionistas y expertos tematicos que, por principio, jamés exponen en con
curso sus colecciones. Ademas, desea aclarar que, aun cuando eso no surge cla-
ramente de lo manifestado por el sefior Obregén, estd en contra de la idea de que
sean los propios interesados quienes soliciten su inscripcion en el cuerpo de jue-
ces, pues tales propuestas debieran ser formuladas por las Federaciones nacionales.

El sefior Obregdén responde a estas observaciones manifestando que estd en
un todo de acuerdo en que sean las Federaciones nacionales las que deban soli-
citar la inscripcién en el cuerpo de jueces teméticos y no los interesados; en
cuanto a las medallas, sefiala que éste fue el punto més debatido en la Mesa
Redonda, pero que al final se convino en la ventaja de formular esta exigencia,
inclusive porque puede ser un medio de obligar a aquellos grandes coleccionistas
que jaméas exhiben sus colecciones, a que efectivamente lo hagan.

El sefior Guzman pregunta si esta propuesta se refiere exclusivamente a las
futuras exposiciones nacionales o internacionales, aclarando el sefior Obregén
que los requisitos se exigiran, naturalmente, s6lo para las futuras exposiciones,
y que pueden ser parcialmente reducidos en el caso de juzgarse exposiciones
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i
meramente nacionales; en cuanto a los premios obtenidos, no es necesario gque
lo sean en futuras exposiciones, contando los obtenidos en el pasado.

A continuacién el sefior Castelnuovo habla en favor de la mocidén, por cuanto
tiende a jerarquizar los jurados de las exposiciones, poniendo fin a situaciones
en que era imposible saber por gué se habia elegido determinados jueces. Sefiala
que, por ejemplo, en el Jurado de la Exposiciéon Interamericana de Lima habia
sélo uno, o a lo sumo dos jueces gue entendian de temaética. Considera que es
imprescindible que quienes desean ser jueces deban haber demostrado tener co-
nocimientos tantoc teéricos como practicos y que la mejor manera de demostrarlo
es con los premios obtenidos; considera gque la exigencia de determinados pre-
mios serd un poderoso incentivo para que expongan sus colecciones todos aque-
llos 'que aspiran a ser jueces y que, por otra parte, los premios exigidos no son
tan dificiles de ganar. Sefiala a continuacién que hay jueces que nunca pueden
actuar porque no tienen el apoyo de sus respectivas Federaciones nacionales y
sefiala que por tal motivo considera preferible que la inclusién de los jueces en
el cuerpc de jueces se haga por la Comision Temdatica, pero solicitindose la opi-
nién de la Federacion nacional, con lo cual si ésta desea oponerse, su oposicion
debe ser fundada. Termina expresandc su oposiciin a que las colecciones tematicas
sean juzgadas en las exposiciones interamericanas por quienes nc entienden de
temitica; seflalando que aproximadamente un 30% de los cuadros son de colec-
ciones tematicas y refiriéndose a la gran labor realizada por la Comision Te-
mitica. o

A fin de encauzar el debate, el presidente propone que se trate en primer
lugar la propuesta de modificar el reglamentc de exposiciones (puntoc 6° b) ya
que Unicamente en caso de ser ésta aprobada tiene por objeto entrar a consi-
derar la creacién del cuerpo de jueces tematicos y, finalmente, s6lo una vez apro-
bada ésta, pronunciarse sobre los requisitos que los filatelistas deben reunir para
pertenecer a dicho cuerpo.

Dentro de este orden de ideas, el sefior Risuefic propone que se tome pri-
mero una decisién sobre la propuesta de que el nimero de jueces teméticos debe
determinarse a razon de 3 en caso de un jurado minimo con un total de 9 miem-
bros, agregdndose un juez tematico mas por cada cuatro o fraccién inferior en
excesc de 9. A este respecto, opina el sefior de Voss que el numero de jueces te
maticos deberia estar en proporcién al namero de cuadros teméaticos en la expo-
sicion, pues en el caso de una exposicién exclusivamente tematica el nGmero in-
dicado seria evidentemente insuficiente, pudiendo, en cambio, ser excesivo si
hay muy pocas colecciones tematicas en la exposicion. E]l sefior Obregén res-
ponde sefialando que en la mayoria de los casos es imposible saber de antemanoc
qué proporcion de coleciones tematicas participard, en tanto que es necesario
designar de antemanc los miembros del jurado, ya que los coleccionistas desean
conocer tal composicién antes de decidirse a exponer.

El sefior Casal Gari manifiesta que él no es coleccionista tematico, si bien
ve con simpatia la labor de éstos y considera gue el gran trabajo realizadc por
la Comisién Tematica, en la que han participado delegados elegidos por todas las
Federaciones nacionales, merece que se ratifique su propuesta. Termina sefa-
lando que lo propuesto constituye una gran innovacién, por lo cual es legitimo
tener dudas sobre los resultados, pero que nada se opone a gue se apruebe por
el momento la propuesta ya que siempre existe la posibilidad de dejarla sin
efecto mas adelante si la practica demuestra que no da resultados.

El sefior DeVoss sefiala que la argumentacion del sefior Obregén no puede
aplicarse a las exposiciones nacionales, sino Unicamente a las interamericanas, en
que se conoce con anticipacién la composicion del Jurado y aproximadamente la
proporcién de las distintas clases de colecciones que concurriran.

Finalmente, siguiendo la indicacién del sefior Bonilla, se procede a conside-
rar las distintas ideas expuestas en el orden inverso a aquél en que fueron for-
muladas, tomédndose los siguientes acuerdos:

a) Se aprueba que los jueces tematicos deben actuar con plena autonomia
dentro del Jurado de la Exposicion;

b) Se aprueba que el namero de estos jueces debe ser de tres si el Jurado
se compone del nimero minimo de nueve, aumentandose en uno por cada
4 o fracciin menor en el exceso de 9;
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¢) Se aprueba que los jueces tematicos serdn libremente elegidos por el Co-
mité Organizador de cada exposicién, pero dentro de la lista de jueces
tematicos que preparard la Comisi‘n Temadtica, y previa conformidad de
la Federacién nacional a la que pertenece el juez.

Con relacién a la exigencia de la eleccién de los jueces tematicos dentro de
la lista formada por la Comisién Tematica, el sefior Londofio deja constancia de
Su. oposicién a que tal norma se aplique de inmediato por entender que es nece-
sarjo reunir alguna experiencia previa y por tal motivo propone que se suspenda.
por algun tiempo la aplicacién de esta norma. En cambio, los sefiores Alvarez y
Fraccaroli consideran que la experiencia ya ha sido realizada y que los comités
organizadores de las exposiciones estdn muy interesados en disponer de inme-
diato de una lista en la que poder elegir buenos jueces.

Por su parte, el sefior DeVoss cree que la lista debe ser confeccionada por
cada pais, debiendo la Comisién Ttematica limitarse a fijar las condiciones gue
deben llenar las personas que se incluyen.

Finalmente se aprueba que serd la Comision Tematica la que establezca los
requisitos que deben reunir los candidatos a jueces, los que seran nombrados
por las Federaciones nacionales, quienes comunicaran tales designaciones a la
Comisiéon Tematica, que es el conducto regular en toda esta materia; la Comi.-
sién Tematica podrd oponerse a la inclusién de algunas personas, quedando la
decisién final en manos de la Asamblea de la F.I.AF. Las Federaciones nacio-
nales se encargaran de mantener actualizadas estas listas, retirando los nom-
bres de quienes hayan fallecido y agregando nuevos nombres, siguiendo siempre
€l mismo procedimiento, es decir, por intermedio de la Comisién Tematica y
con la decision final a cargo de la Asamblea. La primera lista sera preparada
de inmediato por las Federaciones nacionales y enviada a la Comisiéon Tematica,
la que a su vez la enviard al Consejo Ejecutivo, quien la pondra en vigencia de
inmediato (de manera que se aplique ya en la préxima Exposicién Interameri-
cana), pero ad refercndum de la préxima Asamblea.

Los requisitos aprobados por la Comisiin Tematica son los siguientes:

1° — tener amplia cultura general;

2° — tener amplios conocimientos de filatelia en general;
3* — tener experiencia de actuacién como jueces tematicos;
4° — tener conocimiento de dos idiomas, como minimo, ¥y

5 — haber obtenido al menos una medalla de oro en una exposicion nacio-
nal y una medalla de plata en una exposiciébn internacional o inter-
americana.

Durante el periodo inicial los requisitos 4* y 5° se aplicaran con cierta elas-
ticidad. Después de haberse propuesto que sean las Federaciones nacionales quie-
nes determinaran qué idiomas serdn aceptables para cumplir con el 4° requisito,
se rechazd esta proposicién, resolviéndose en cambio que la Comisiéon Tematica,
al comunicar la lista de requisitos a las Federaciones nacionales, incluird una
lista de los idiomas que pueden tomarse en consideraciébn y que el conocimiento
de mas de un idioma serad considerado muy recomendable, pero no indispensable.

Finalmente, al proponerse la ratificacién por la Asamblea de los cinco re-
quisitos enumerados, se reabre el debate sobre el quinto de éstos, aprobandose
finalmente, a propuesta del sefior Castelnuovo, que en lugar del requisito indi-
cado, se exigird haber participado a lo menos en 3 exposiciones, de las cuales
una al menos debe haber sido internacional o interamericana y haber obtenido
premio en todas ollas.

Punto 7° — Estudio del emblema de la F.LA.F.

El sefior Bonilla recuerda las circunstancias en las cuales los Directores de
la F.IAF. se vieron obligados a aprobar de urgencia, entre las Asambleas de
Bogota y de Caracas, un emblema para la institucién, el que fue criticado en esta
altima Asamblea, razén por la cual se incluyé un punto en el Orden del Dia de
la Asamblea de Lima, a la cual no fue presentado ningin nuevo proyecto. Por
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tal motivo, se volvié a incluir el punto para ser tratado en esta nueva Asamblea.

‘El sefior Casal Gari presenta en este momento cuatro proyectos, obra del
premiado artista uruguayo senfor Angel Medina Medina, presentando también
el seflor Obregdén otros cinco disefios, obra de los artistas meXicanos sefiores
Gregorio Gutiérrez Balderas, Arturo Brisha y Adelioc Rojas. A fin de que los
sefiores delegados puedan pronunciarse sobre ellos después de tener la opor-
tunidad de considerarlos y compararlos, se resuelve que todos los emblemas
propuestos, asi como el actual de la F.LLAF., quedardn en exhibicion en las vi
trinas del Club hasta reanudarse la Asamblea el dia siguiente, oportunidad en
que se votard sobre ellos.

Punto 8 — Modificacion del articulo 1° de los Estatutos
De acuerdo con lo resuelto anteriormente, este punto se considerard a con-
tinuacion del punto 13-

Punto 9° .— Proposiciones del Uruguay

a) Inclusién obligatoria en la némina del Jurado de cada Exposicion de por
Io menos un juez proveniente de cada unc de los paises que organizaran las cua-
tro exposiciones subsiguientes.

El sefior Casal Gari reitera esta proposicién de la Federacién Uruguaya y
propone que en el Reglamento de Exposiciones se incluya una norma en el sen-
tido indicado y en la que, ademés, se daria prioridad a estos cuatro paises para
la eleccién de jurados observadores. A pedido del sefior Risueflo, queda aclarado
que en lugar de hablarse de las cuatro exposiciones subsiguientes se hablard de
las exposiciones que se realicen dentro de los cuatro aflos subsiguientes, a fin
de cubrir los casos en que en algin afio no se realice una exposiciéon interame.
ricana.

El sefior Guzman se opone a la inclusion de la norma propuesta por enten-
der que la misma atenta contra la autonomia de las Comisiones Organizadoras
de las Exposiciones y porque a éstas pueden faltarle los medios necesarios para
nombrar un numero de miembros del Jurado tan elevado como podria reque-
rirlo la aplicacién de tal norma.

Varios sefiores delegados proponen que en lugar de hacerse obligatoria tal
inclusién, se diga simplemente que seria aconsejable. Habiendo ingistido el re-
presentante del Uruguay en su mocién original, se la somete a votacion secreta,
pronuncidndose a favor de “aconsejable” 12 paises y a favor de ‘“obligatoria”. 3.

b) Modificaciéon del Reglamento de Exposiciones en relacién a la clase Li
teratura.

La consideracién de esta propuesta fue transferida al punto 10° del Orden
del Dia, relativo al mismo tema.

¢) Fortalecimiento de la posiciin Tematica

El representante del Uruguay retiré esta propuesta por cuanto el resultado
buscado ya se habia obtenido con las resoluciones adoptadas sobre los puntos
5 y 6° del Orden del Dia.

Debido a la necesidad de atender otros compromisos, se levanté la Asamblea
a las 1550 horas hasta el dia siguiente, 2 de septiembre, a las 8.00 horas, en el
mismo lugar.

%

El dia 2 de septiembre de 1972, siendo las 840 horas, se reanuda en el mis-
mo local la IV Asamblea Anual Ordinaria de la Federacién Interamericana de
Filatelia, continuando en la presidencia el titular, seflor Alvaro Bonilla Lara.

Punto 7° — Estudio del emblema de la F.ILA.F.
De acuerdo con lo resuelto en el dia anterior, se reinicia la Asamblea con la
consideraciéon de los diversos proyectos de emblema que han estado en exhibicién.
Deseando varios sefiores delegados que el emblema continte siendo ¢l mis-
mo, bien sea sin alteracién o con pequeflas reformas y contradiciendo <=l modelo
actual lo resuelto en la II Asamblea Anual celebrada en Caraca s, en el sentido
de que el emblema no debia Ilevar el mapa de las Américas, se discute en pri-
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mer lugar si se desea dejar sin efecto dicha resoluci‘n, lo que se somete a vo-
tacion, pronuncidndose 10 paises (Argentina, Brasil, Canada, Chile, Colombia,
Costa Rica, Estados Unidos, Paraguay, Perd y Venezuela) a favor de dejar sin
efecto la resolucidn, 4 paises (Bolivia, Guatemala, México y Uruguay) en contra
y absteniéndose de votar un pais (Panama).

En consecuencia, queda en condiciones de ser votado el actual emblema de
la FIAF. tanto en su forma actual como con una modificacién propuesta por
el delegado de los Estados Unidos, consistente en darle forma cuadrada, a fin
de que pueda usarse también como distintivo; a tal fin, la sigla FIAF se rcolo-
caria en el lugar actualmente ocupado por la cifra 1968 y ésta en la parte del
mapa correspondiente al Atlantico Norte; ademas, a pedido del delegado de Ar-
gentina, se agregardn los puntos que denotan las Islas Malvinas.

Puestos en votacion los distintos modelos, se pronunciaron por el amblema
actual reformado en la forma propuesta, 10 paises (Argentina, Brasil, Canada,
Chile, Colombia, Costa Rica, Estados Unidos, Paraguay, Pert y Venezuzla); a
favor del disefio actual sin reforma, un pais (Panamd); a favor de uno de los
emblemas traidos por la delegacion uruguaya, dos paises (Bolivia y Uruguay);
a favor de otro emblema traido por la delegacin uruguaya, un pais (Guatemala),
y a favor de un emblema propuesto por la delegaciéon mexicana, un pais (México).

En consecuencia, se usard como emblema oficial de la F.ILAF. el actual,
pero después de introducirle las modificaciones indicadas por los delegados de los
Estados Unidos y de Argentina. Se deja constancia de que, al modificarse el di-
bujo original del artista seflor Mosddsy, deberd suprimirse la firma de éste al
pie del disefio.

Pynto 2° — Estudio sobre la admisién definitiva del Ecuador

El sefior Obregdn, a nombre de la comisién =special nombrada en el dia
anterior, informa que la reunién cclebrada por é4sta con los representantes de
ambas federaciones ecuatorianas tuvo un resultado muy favorable, pues se fir-
mo entre ambos representantes un acuerdo, que naturalmente queda sujeto a la
ratificacion de ambas federaciones, mediante el cual éstas se unirian en una
sola, bajo la presidencia del sefior Justo Pastor Campafia.

En caso de tener buen resultado estas gestiones, la federacion unificada tra-
taria de organizar una pequefia exposicion interamericana, pero sin hacerse rcargo
de gastos de jurado, en la ciudad de Quito en noviembre de 1973, oportunidad en
que podria realizarse también la Asamblea de la F.LAF.

La Asamblea. agradece a la Comisién el éxito alcanzado, acordando que en
caso de producirse unificacién, la Federacion unida seria admitida provisional
mente como miembro de la F.IAF., con voz pero sin voto, hasta la préxima
Asamblea Anual.

Punto 10°* — Estudie del proyecto de Reglaments de la Clase de Literatura

Se inicia el estudio de este proyecto que, seglin se aclard anteriormente, no
ha sido propuesto por el Pert, sino por la Comision de Prensa y Literatura. Porx
acuerdo undnime, simultdneamente se consideraran las modificaciones que pu-
dieran surgir de un proyecto similar, presentado por la Asociacién de Cronistas
Filatilicos de la Argentina, no obstante haber sido recibido fuera de plazo, por
tratarse de modificaciones que, por lo general, son de detalle.

El presidente, sefior Bonilla, desea se aclare el alcance de este reglamento,
explicando el proponente que se trata de un reglamento que tiene por objeto
completar el Reglamento General de Exposiciones, dando normas especiales para
la Clase de Literatura, en forma anadloga a aquélla en que »nl Reglamento Tem:-
tico, aprobado ayer, da normas para la Clase Tematica. Kl general Pontes opina
que s6lo se deberia dejar la clasificacidon y que lo demés podria quedar entregado
a los reglamentos particulares de cada exposicidén, pero esta opinidén no fue com-
partida por la mayoria, después de haber sefialado el sefior Castelnuovo la ana-
logia del reglamento propuesto con el que rige en la F.IP.

Considerados sucesivamente los distintos articulos del reglamento propuesto
por la Comisién de Prensa, se aprueban por unanimidad y sin modificacién, salvo
en lo que a continuacion se indica:

En el articule I, en la seccifn b) de las tres sub-clases previstas, se acuerda,
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por ocho votos contra siete, agregar a los libros y catalogos, los albumes para
sellos.

En el articulo III, a fin de que quede claro que el Juradoc puede declarar
desiertos algunos premios, el segundo parrafo comenzard con la siguiente frase:
“Los premios que podran ser adjudicados son los siguientes:”.

En el articulo IV, se reemplaza el plazo de dos afios por un plazo de ires
afios y se permite la exhibicién de todo objeto reeditado sin exigirse que haya
una variacién de consideracion en su tfexto, a cuyo fin se suprimen las palabras
finales del primer apartado, “en mas de un 60% de su texto original”,

En el articulo VI se suprime la frase final del primer parrafo, ‘“cuyos pre-
mios no seran transferidos a otras Secciones”; se modifica el punto 4 como sigue:
“La evaluacién podrad tener en cuenta los elementos de caracter externo como
“impresion, papel, empaste, tiraje, etc. Los objetos que sean presentados en for-
“ma muy descuidada podran ser descalificados”, y se agrega un punto 5 con el
siguiente texto: “Se tendra en cuenta la regularidad de la publicacion.”,

En el articulo VII se suprimird la mayor parte de su texto, quedando re-
dactado como sigue: “El Juradc se hara asesorar en caso que Se expongan ob-
“jetos en idioma que no sea de su dominio.”.

Por 10 votos contra 5 se acuerda que el primer parrafo del articulo IX queda
asi redactado: “Consecuentes con la labor de proteccién de los coleccionistas y
“de acuerdo con los propositos de la F.IAF. todos los objetos que se expongan
“en la Clase Literatura de las Exposiciones Interamericanas patrocinadas por
“ella, estan sujetos a descalificacién por el Jurado, si han servido para publicitar
“las emisiones nocivas o perjudiciales determinadas en las listas especiales en
“yigencia, o que incluyan o hayan incluido propaganda ¢ campafias en su favor,
“general o especificamente, desconociendo la calificacién de emisiones hocivas
“o perjudiciales.” La delegacién del Paraguay pide que quede formal constancia
en acta de su oposicion a todo cuanto implique coartar la libertad de prensa.
Se acuerda asimismo dejar constancia de que cuando los catalogos se limiten a
incluir en sus listas, en cumplimiento de su misién informativa, las emisiones
nocivas o perjudiciales, este hecho por si soloc no se entendera incluido en el
concepto de “publicitar”.

En cuanto al segundo parrafo del mismo articule IX, se aprueba el texto
propuesto por la Asociacion de Cronistas Filatélicos de la Argentina, como si-
gue: “Un objeto que haya sido descalificado por el Jurado por este motivo sélo
“podra volver a ser presentado en la Clase Literatura de una Exposicion Filaté-
“lica Interamericana, si ha adoptado el criterio de la F.LAF.”.

Los restantes articulos se aprueban sin meoedificacion hasta el ndmero XIV
inclusive.

Puesta a discusién la disposicién opcional, el delegado de Colombia se opone
a ella a fin de no coartar la libertad de accién de las Comisiones Organizadoras,
entendiendo que los miembros clasicos y tematicos del Jurade estardn en con-
diciones de pronunciarse sobre obras de sus respectivas especialidades. Sometida
a votacion la disposicidon opcional, resulta aprobada por 8 votos contra 7 y en
consecuencia incorporada al Reglamentc como articule XV,

El delegado de México recomienda que en la eleccion de miembros del Ju-
rado se tome en consideracion la necesidad de que algunos de ellos dominen mas
de un idioma, para facilitar la consideraciéon de los elementos presentados a la
Clase Literatura en idiomas que no sean el del pais en que se realiza la Ex-
posicién.

Se acuerda finalmente publicar en el Boletin de la FI.AF. el texto de este
reglamento, pidiendo la delegacién del Paraguay que al hacerse esta publicacion
se deje constancia de su punto de vista con relacién al articulo IX.

Punto 11° — Estudic de las modificaciones y adiciones al Reglamento de Exposi-
clones sometidas por < Peri.

La primera propuesta, referente a la supresién de la parte final del tuliimo
parrafo del articulo 1° lleva a la discusién de lo que podria ocurrir si la F.LP.
patrocinara una exposicién internacional en un pais del Hemisferio Occidental,
que no es miembro de la F.IAF., como Cuba, por ejemplo. Se aprueba reem-
plazar en este inciso final las palabras “en el Hemisferio Occidental” por “en
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pais miembro de la F.I.A.F.”. En cuanto a la supresiéon de la parte final, des-
pués del cambio de ideas producido, Pert retira su enmienda.

La segunda propuesta, tendiente a reemplazar el inciso b) del articulo 3°, es
aprobada por unanimidad.

Asimismo lo es la tercera propuesta, consistente en adicionar un inciso )
al articulo 3, con la sola modificacion de reemplazar la palabra ‘“signo” por las
palabras “uno o més sellos”.

La cuarta propuesta es retirada por el delegado del Peru.

En la quinta propuesta, de acuerdo con lo resuelto en un punto anterior del
Orden del Dia, se resuelve reemplazar el articulo 12 por el siguiente: “Para la
“Clase “Literatura” se aplicard el reglamento respectivo de la F.IAF.“

Finalmente, la sexta propuesta es también aprobada por unanimidad.

Punto 12° — Reclamaciin del Uruguay contra Delegaciéon de Panama y adicién
de Bolivia.

Se lee el cable de la Federacion Uruguaya de Filatelia por =l que ésta solicit
la inclusion de este punto en el Orden del Dia

Ampliando y fundamentando lo manifestado en dicho cable, expresa el sefior
Casal Gari que el Club Filatélico del Uruguay, una de las instituciones que in-
tegran la Federaci‘n Uruguaya, recibié una nota del sefior Patterson en que ha-
cia referencia a una publicaciéon hecha en ‘“La Estreila de Panama” y aludia a
una orden de prisiébn dictada en contra del seflor Kobylanski, que es socio de
todas las instituciones filatélicas de Montevideo. Como la pretendida resolucién
de la F.I.LAF. reproducida en "La Estrella de Panami” no habria sido aprobada
realmente, segtin las informacionas recibidas del representante del Uruguay en
la Asamblea de Lima, el Club Filatélico del Uruguay pidié la intervencién de Ila
Federacién Uruguaya, la que inicié las averiguaciones del caso, de las quz sur-
gi6 con referencia a la publicacién hacha en Panaméi, segin carta recibida del
sefior Londofio que el ”...texto no se ajusta a la verdad, seglin consta en el
acta...”; aclaraba, ademés, que la resolucién se referia solamente a la felicita-
ciobn al gobierno de Panamd. Por otra parte, el seflor Bonilla informa con res-
pecto a la resolucién que ”...segln daclaracién de los sefiores Moll y Londofio,
istos no conocian su texto... Se resolvii solamente enviar una nota ...no se
mencioné ningln nombre.. ..

Por otra parte, "La Estrella de Panama” por carta de su Director, fechada
el 24 de abril de 1972 certificé que el sefior Carlos Patterson es quien escribe
la seccion Filatelia y proporciona las informaciones que se publican sobre este
tema. De lo expuesto, surge que el sefior Patterson ha faltado a la verdad y mno
puede permanecer en el seno de la F.I.LAF. Termina pidiendo la aplicacién del
articulo IX de los Estatutos, de acuerdo con el cual serd motivo de expulsiéon (de
los miembros): “...12%) Actividades contrarias a los intereses y espiritu de la
F.IATF. o en detrimento de la filatelia”. Sefiala que siempre ha entendido que la
F.IAF. debe mantenerse por encima del comercio en estampillas y separada de
todo interés de grupos y termina pidiendo:

1°) que se declare persona no grata antz la F.ILAF. al sefior Carlos Pat-
terson;

2°) que se considere la situacién de ia Sociedad Filatélica y Numismatica
de Panamd, a quien el sefior Patterson representa, y

3" que se considere también la actuacién que ha tenido la Mesa de la
FIAF.

‘Con relacién a lo expresado por el sefior Casal Gari, sefiala el sefior Bonilla
que en Lima los hechos se desarrollaron de la siguiente forma: primeramente
el sefior Patterson leyd el proyecto de la resolucion completo con los mismos
considerandos que fueron luego publicados; al iniclarse la discusiéon el sefior
Willard pidié que no se mencionaran nombres y, finalmente, se tomé el acuer-
do ‘de aprobar solamente la parte resolutiva de la proposicién, dirigiendo una
carta de felicitacién al gobierno de Panamad, en la forma como consta en €l acta
de la III Asamblea. Vuelve a aclarar que en esta Asamblea el proyecto de Feso-
lucién con los considerandos fue leido, pero que los considerandos no fueron
incluidos en el acta, en atencién a la proposicion del sefior Willard.
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Continta expresando <l sefior Bonilla que tomé conocimiento de la publica-
ciéon hecha en “La Estrella de Panama” por informaciéon que le di6é telefénica-
mente el sefior von Boeck desde Montevideo, donde se encontraba ocasionalmen-
te. Con posterioridad, recibié la visita de la sefiora Kobylanski, quien le amplié
la informacién recibida telefénicamente y le presentd una carta ya escrita ngue
deseaba le firmara de inmediato como presidente de la F.I.LA.F. El sefior Bonilla
se negd a ello, no s6lo porque estaba esperando informaciones de los sefiores
Moll y Londofio, a quienes las habia pedido al recibir el llamado telefénico del
seflor von Boeck, sino también por no estar dispuesto a aceptar imposiciones.
Méas adelante recibié las informaciones pedidas, por las cuales los sefiores Moll
y Londofio le confirmaron que ninguno de ellos habia firmado una resolucién
como la publicada. Recibida esta informacion, escribi® de inmediato al sefior
Kobylanski la carta citada por el sefior Casal Gari, en la que certificaba la ver-
dad de los hechos y le aconsejaba que con sus relaciones en Panama, hiciera las
rectificaciones del caso. Termina expresando que si se hubiera tratado de una
publicacién hecha en una revista filatélica, €l mismo se hubiera encargado de
hacer la rectificacidn, pero tratandose de una publicacién en la prensa general,
tenia la Seguridad que una carta suya, enviada desde Chile, habria sido tirada
directamente al canasto.

El sefior Londofio desea completar la historia. ¥l se encontraba actuando
como miembro del Jurado en la Exposicién Filatélica Nacional en Medellin, cuan-
do recibié la visita de un abogado y de la sefiora de Kobylanski, que le que-
rian obligar a firmar un documento que tralan preparado, bajo amenaza de ini-
ciar un pleito contra la F.ILA.F. si no lo hacia. Sefialando que se encontraba le-
jos de Bogotd y ocupado en otros asuntos, se negdé a hacerlo. Lee el segundo
parrafo de la carta que cita el sefior Casal Gari y sefiala ¢6mo no hay ninguna
contradicciéon entre lo que &l afirma y lo gque habia escrito el sefior Bonilla. Ter-
mina expresando que coincide del todo con el punto de vista del sefior Casal
Gari que la FLATF. se fundd para defender la Filatelia y estar por encima de
todo interés personal. Le extrafia, en consecuencia, la defensa de una persona
que dice ser filatelista pero que ha sido responsable de la emisiéon de sellos
innecesarios, emitidos en forma poco usal y gue han sido en algunos casos
calificados de nocivos o perjudiciales para la filatelia.

El sefior Patterson dice, por su parte, que estd muy orgulloso y satisfecho
de su actuacion en este asunto, habiendo obtenido la cancelacién del contrato
que tenia el sefior Kobylanski con la Republica de Panama, con el resultado de
que ahora los filatelistas pueden comprar los sellos de su pais a su valor facial
y en cualquier cantidad, en tanto que antes debian adquirirlos fuera del pais y
tener que abonar 25 délares por sellos con un valor facial de 25 centavos. Se-
fiala que la publicacidon efectuada no difiere de lo que se leyé y aprobdé en la
Asamblea de Lima y gue él nunca se ha dedicado al comercio filatélico; es abn.
gado y se dedica a la venta de propiedades; jamés ha tenido patente de comer-
ciante filatélico ni representado a comerciantes en sellos ni celebrado ningin
contrato para la compra, venta o emisién de estampillas de correo.

Refiriéndose a los considerandos de la resolucion publicada, sefiala que en
1963 el sefior Kobylanski formé una sociedad andénima con dos sefiores paname-
fios, de apellidos Arias y Thayer, que gestionaron el contrato entre esa sociedad
vy el correo panameflo. La Sociedad Filatélica y Numismaéatica protesté desde que
tuvo noticias de las negociaciones, pero no pudo evitar que se firmara el contra-
to. Ocurrido ésto, nunca se volvié a ocupar del sefior Kobylanski, no obstante lo
cual éste, por intermedio de “Rosalio Martinez” hizo decir que era un falsifica.
dor, en comunicaciones que envié a todo el mundo. Como es conocido como per-
sona de gran honradez, los que recibieron estas cartas no les prestaron mucha
atencion.

Como consecuencia del UGltimo cambio de gobierno en Panami, €l nuevo
gobierno hizo investigar €l contrato con Kobylanski y en el curso de estas inves-
tigaciones allanaron oficinas y casas de dos comerciantes y detuvieron a dos
personhas; secuestraon una cantidad de estampillas, que luego fueron devueltas,
aungue se perdieron algunas. En Ecuador también pasé algo parecido por ata-
ques que hizo Kobylanski por intermedio de “Rosalio Martinez” tanto en Quito
como en Guayaquil
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A pesar de lo que creia Kobylanski, @l pedido de investigacion nc habia pro-
venido de la Sociedad Filatélica y Numismética nji del sefor Patterson perso-
nalmente, sino del Contralor de la Republica, guien habia entrado en sospechas
por dos circunstancias diferentes. T.a primera fue una comunicacion del Minis-
terio de Relaciones Exteriores, gquien informé que ¢! embajador de Panama en
Colombia habia dado cuenta que se le habia pedido la firma de varias actas de
destruccién de material de impresion y sellos defectuosos en la casa De la Rue,
destruccién que <l Embajador no habia presenciado, diciéndeole gue se trataba
de un asunto de rutina y que el Embajador antericr aunca conirolaba personal-
mente la destruccion expresada. La segunda fue la recepei'n en el correo de
Panamé de unas estampillas destinadas a Iobylanski con dibujos cambiados en-
tre los diversos valores. Estas estampillas fueron incineradas =n el correoc de
Panamad, levantandose acta, de la gque se envié copia a la Contraloria. Ello no
obstante, el Coénsul de Panamé en Bélgica habia comprado en Eurcpa de nstas
mismas estampillas. La investigaci‘n efectuada permitio establecer que de 55
actas de destrucciin, el material estaba alin en circulacidon y que se habian im-
preso deliberadamente errores de toda clase, cambios de color, de diszfio, falta
de dentado, ete. Por otra parte, por 21.500 dilares se habian cntregado, precan-
celadas, estampillas por un valor facial de 5800.000 ddlares. Ademas, s= estaba
dando un descuento del 25% sobre el valor facial, en vez del 10% gue como maxi-
mo permite la ley dar a los revendedores de estampillas. Por todo =llo, se ordend
el arresto del ministro y director de correos gue firmaron el contrato, asi como
de los scflores Arias y Thayer. De estas cuatro personas, la primera se encuehtra
refugiada en Miami y la segunda en ILima, en tanto que los sefiores Arias y
Thayer estdn en libertad bajo fianza. Termina cefialando que en Ecuador se
produjo algo muy parecido, pues hubo un contrato secreto entre la Direccion de
Correos v un sefior Andrés Cardenas, representante de Kobylanski.

De una de las emisiones de Panama, se hicleron 2.000 series, de las gue sélo
1.000 legaron a Panamad, 500 para la UP.U. y las otras 500 para vender al pua-
blico. Reitera que el texto publicado en ‘l.a Estrella d= Panamé” es el mismo
que él leydé en ILima y aquc la parte resolutiva es exactamente lo que se aprcbod
en la Asamblea alli celebrada. Pide que la propucsta de la Federacion Uruguaya
sea rechazada, porque su actuaci’n ha sido en defensa de los filatelistas rontra
los comerciantes gue tratan de explotarlos. T.a mision de la FI.AF. no debe gper
solamente de organizar exposiciones, sino principalmente de defender les intera-
ses de la filatelia, como él siempre ha entendido hacearlo.

Kl sefior DzVoss pregunta si el sefior Kobylanski pertenece a la Federacion
Uruguaya o a alguna de las sociedades que la forman, respondiecndo el sefior
Casal Gari que a la Federaci‘n z6le pertenecen sociedades, v que =l sefior Ko-
bylanski es socio protector de todas las sociedades filatédlicas de Montevideo, no
pertenesciendo a la comisiéon directiva de ninguna de ellas.

Kl sefior Obregom dice gue a principlos de enero llegd el Director de Correos
de Panamé a México para averiguar si se podrian imprimir en ese pals los pellos
de su pais. oportunidad en gue pudo entrevistarlo, habiendo publicado la entre-
vista en el “American Philatelist” de mayo Gltimo. En csta entrevista dio varios
detalles sobre la cancelacion del contrato anterior y sefialé gue se habia formado
una comisién para restablecer el prestigio del sello panamefio, en la gue se habia
incluido un representante de la Socizdad Filatélica vy Numism?tica.

El sefior Casal Gari pregunta al sefior Patterson si =xiste realmente una or-
den de arresto contra el sefior Kobylanski =n Panamad, pues ha tenido a la wvista
un certificado del Archivo Jjudicial, que sefiala gue no ha sido penado.

Fl sefior von Boeck sefiala gue obtuvo la opiniéon juridica del asesor legal
de la Federacin Bolivians, quien le informd gue la publicacion de una resolu-
cion con los nombres al pie de quicnes no la habian firmado constituia un delito
v que la Federacién Uruguaya o alguno de los chibes del pais se hubiera podido
ver en aprietos si hubiera dado publicidad a la informacién gue habia enviado al
cespecto al seflor Patterson.

El sefior Gonzalez Maya, delegado alterno del Paraguay, desea referirse a la
situacidn de su pais, que ha sido aludido vy sefialar previamente que coincide con
la opinién expresada por el sefior von Boeck, psro que desea ir alin maéas alla,
pues entiende que la F.ILA.F. no debe involucrarse en cuestiones personales. Con
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referencia a la actuacién del sefior Kobylanski en el Paraguay expresa que ho
ha concurrido con la intencién de constituirse en su defensor, pero debe sefialar
que €S un hecho que el citado sefior tiene un contrato que le autoriza a emitir
los sellos del Paraguay y que los filatelistas de ese pais estan muy gsatisfechos
con el convenio y convencidos de que el contrato se estd cumpliendo con toda
fidelidad y correccién.

Rectificando al sefior Casal Gari, el sefior Patfterson expresa que él no en-
vi6 la comunicacién al Centro Filatélico de Uruguay con pedido de publicacion
Yy que, por otra parte, es efectivo que hay orden de prisién contra el gefior
Kobylanski no obstante el certificado exhibido por el seflor Casal Gari, pues el
Servicio que expidié el certificado no tiene relacién con aquél que estd trami
tando el pleito en que se expidié dicha orden de arresto.

Después de breves intervenciones de los delegados de Venezuela, México y
Guatemala, pide la palabra el sefior Casal Gari para dejar aclarado que si ha
atacado al sefior Paiterson es en defensa de los intereses de la F.LAF. y no de
los del sefior Kobylanski y que ante la afirmacién del sefior Patterson que el
certificado que él presenté no sirve, incumbe a éste probar la efectividad de la
orden de prisién contra o] sefior Kobylanski.

Cerrado el debate sobre el primer punto mencionado por el representante
de la Federacién Uruguaya, es decir, la actitud que debe tomarse con respecto
al sefior Patterson, aquél propone que se declare a éste “persona no grata” para
la Federacién,

Sometida a votacién secreta esta propuesta, se produce un empate de 7 votos
a favor y 7 voios en contra, no habiendo votado el representante de Panamd, por
tratarse de una medida que le afecta directamente.

Ante la circunstancia, el presidente, a quien corresponde €] voto dirimente,
solicita un breve intervalo de cinco minutos para consultar 2l caso con los res
tantes miembros del Consejo K'jecutivo.

Terminado este plazo, antes de expresar el presidente su voto, manifiesta
el sefior Patterson que aln cuando no se considera culpable y de ninguna ma-
nera entiende consentir una sancién en su contra, no quiere ser causa de un dafio
para la F.I.AF. ni colocar al presidente en la dificil situacién de tener que pro-
nunciarse, por lo que se retira voluntariamente y en forma definitiva, sin gue
ello implique ningGn reconocimiento de culpabilidad.

A continuacién el sefior Gonzalez Maya propone que, resuelto asi este asun-
to, se pase al siguiente punto del Orden del Dia.

El sefior Casal Gari se opone a ello, exigiendo que la presidencia dicte su
resolucién resolviendo el empate, a lo que agrega el sefior Castelnuovo que co-
rresponde ademés decidir la situacién de la Sociedad Filatélica y Numismatica
de Panama.

El sefior Bonilla sefiala que la votacién producida se refiere solamente al
sefior Patterson y no a la Sociedad de Panamad, y, resolviendo el =mpate produ-
cido, manifiesta su opinién en el sentido de que el sefior Patterson, al etectuar
una publicacién en que aparecia firmada por sefiores Moll y Londofio uha vreso-
luciébn que no era la aprobada por la Asamblea ni habia side firmada por ellos,
merece ser sancionado. Reitera que su decision se refiere exclusivamente al he-
cho de la publicacién y no tiene relacién con las otras acusaciones nrfectuadas
por ¥y en contra del sefior Patterson.

Puesta en discusién la segunda parte de la mocién del sefior Casal Gari,
esto es, que se investigue la actuacién de la Sociedad Filatélica y Numismatica
de Panaméi, manifiesta aquél que ésta no pudo ignorar la accién tomada por el
sefior Patterson y que, por lo demas, se ha solidarizado con ella al apoyarlo.

El sefior Obregén propone que se suspenda por un ano, hasta la préxima
Asamblea Anual, la consideraci‘n de este punto, a fin de tomar conocimiento
del curso futuro de los acontecimientos y de la accién que tomara la Sociedad
panamefia, mocién a la que se adhiere el representante de la Federacion Uru-
- guaya y que es aprobada por unanimidad.

Finalmente, al pasarse a la tercera parte de la mocién uruguaya, referente
a la actuacion del Consejo Ejecutivo de la F.I.LATF. expresa el sefior Casal Gari
su opinién de que el Consejo Ejecutivo, o mas especificamente la presidencia, ho
habia actuado con la diligencia que correspondia. Sefiala que las cartas de la
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presidencia que llevan los nGmeros 44 y 49 se contradicen, por cuanto en una
de ellas se dice que los sefiores Moll y Londofio no conocian el texto de la reso-
lucién publicada en “La Estrella de Panamé“ y en la otra se dice que el proyecto
de resolucidn fue leido en la Asamblea; sefiala ol sefior Casal Gari que si esta
segunda afirmacion es correcta, entonces los sefiores Moll y Londofio conocian
el texto de la resolucién por haber escuchado su lectura. Termina eXxpresando
que la Ley de Prensa en Uruguay es sumamente estricta y que su actuacion
no es en defensa del sefior Kobylanski sino del Club Filatélico del Uruguay, que
hubiera podido verse en graves apuros si hubiera hecho la publicacién indicada
por el sefior Patterson.

El sefior Bonilla reitera su afirmacion en el sentido de que una reclamacién
suya ante “La Estrella de Panamé“ no hubiera sido efectiva y aclara que no
hay contradiccién entre ambas cartas pues le parece evidente que al decir “que
“los sefiores Moll y Londcfio no conocian su texto” no se estaba refiriendo al
del proyecto de resolucion, sino al de la resolucidon tal como fue publicada.

Después de un acre debate en que participaron varios de los presentes, ol
sefior Casal Gari pide disculpas por las expresiones suyas que hubleran podido
ofender a quienes se sintieron afectados y retira su mocién en cuanto a la con-
ducta de la presidencia.

Punto 13° — Lo que propongan los sefiores Delegados

El sefior Obregén propone que la exposicion de 1974, a cuya organizaciin ha
renunciado Chile, se realice en la ciudad de México, en celebracién del centenario
de la Unién Postal Universal. Esta propuesta estd aln sujeta a ratificacion, pero
el sefior Obregdén confia en obtenerla a la brevedad, de lo que informara al Con-
sejo Ejecutivo. Se la aprueba por unanimidad en la forma condicional en gue
fue formulada.

El sefior Dandreamatteo sefiala que él no tiene instrucciones de su man-
dante, el Club Filatélico de Caracas, con relacién a la exposicién de 1973, ya que
no se sabia que la misma no iba a ser realizada en la Argentina; pero que espera
que pueda realizarse en octubre de 1973 en Caracas, de lo que también informara
a la mayor brevedad.

El sefior von Boeck informa que la Federacion Boliviana, con fecha 29 de
julio de 1972, ha otorgado sus premios anuales a quienes més han hecho por la
filatelin boliviana, recayendo estes premios en los sefiores Heitor Séanchez y
Alvaro Bonilla. Lara.

El sefior Ernest A. Kehr, especialmente invitado a hacer uso de la palabra,
expresa que en ocasién de una reciente visita a las Antillas Holandesas le con:
sultaron si al formarse una federacion de los tres clubes existentes (dos en
Curazao y uno en Aruba) esta federacion podria ingresar a la F.ILAF. A pro-
puesta del delegado de Guatemala, la Asamblea resuelve por unanimidad que
la federacién propuesta podria ser admitida en la F.LATF. vy que se ruega al
sefior Kehr transmita esta decision a los interesados, agradeciendo al mismo
tiempo al sefior Kehr su intervencién e interés por <l crecimiento de la F.IA.F.

El delegado del Centro Filatélico del Paraguay pide que se deje constancia
en el acta de esta IV Asamblea de los siguientes dos puntos:

1® — Que ya en la III Asamblea General de la F.I.LA/F., llevada a cabo en
Lima, se opuso terminantemente a la remisiin de notas de felicitacion a los go-
biernos con motivo de la cancelacién de contratos sobre emisiones postales, fun-
dado en €l principio de no intervenciéon en los asuntos internos de los Estados
Soberanos, y

2° — Que no constando dicha oposicion en el acta de dicha III Asamblea
General, la ratifica en la IV Asamblea, en cuya acta deberéd constar.

Finalmente, se deja constancia del asentimiento general en el sentido de
que este punto 13° no debe incluirse en términos tan amplios en el Orden del
Dia, debiendo quedar reducido a resoluciones sobre futuras Exposiciones Inter-
americanas y a aquellos asuntos sobre futuras Exposiciones Interamericanas
y a aquellos asuntos sobre los que los delegados deseen efectuar informes y gue
no requieran un pronunciamiento de la Asamblea.
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Punto 8° - Moedificacidn de los cstatuigs para cambiar la sede oficial de Ia
F.ILAF. reemplazando a Ceolombia por Argentina

Al ponerse en discusién cste punto =n cste lugar segln se habia resuelto
oportunamente, el sefior Di Gaudio expresa que la Federaci'n Argentina agradece
a la Uruguaya la distincidén de que se guiso hacerla objeto, pero gue no desea
de ninguna manera que #= traslade a aquel pais la sede de la FLATF.

Ante tal manifestaci’n, el sefior Casal Gari retira la mocién, pero sefiala
previameiite que la misma no se referia en realidad al cambio de la sede oficial
de la F.ILAF. sino simplemente del domicilio del secretario y sefiala que el actual
secretario indicé que en Lima no se habia considerado la proposicion del Uru-
guay sobre modificaciones al Reglamento de Exposiciones por haber llegado con
dos dias de atraso.

Ante la insistencia del sefior Casal Gari, el sefior Londofio reitera que lo que
6! manifesté no fue gue las proposiciones hubieran llegado con dos dias de atraso
con respecto a la fecha fijada para su recepcién, sino dos dias después de haberse
despachado el Orden del Dia a todas las Federaciones. Por otra parte, debiendo reoa-
lizarse la Asamblea de Lima el 6 de novizmbre, €l plazo para la presentacién de
propuestas vencia tres meses antes, o sea el 6 de agosto. Entre tanto, la resolu-
cién de la Federaci’n Uruguaya fue tomada el 8 de agosto y despachada a la Se-
cretaria ol 14 del mismo mes.

Punto 14° — Eleccién de Presidente, Viee-President2 y SecretaricTesorero para
el pericdo 1° de cnero a 3L de diciembre de 1973

De acuerdo con los Estatutos se procede a la eleccion sucesiva de estos car-
gos, la gue se debe hacer on votacién secreta.

Para Presidente, el delegado de Guatemala propone al general Mirabeau
Pontes, quien no acepta tal candidatura. Por su parte, el delegado de Estados
Unidos propone al sefior Alvaro Bonilla Lara, quien antes de aceptar desea saber
si cuenta con el beneplacito de la Asoclacién Filatélica de Costa Rieca; obte-
nido éste, acepta su candidatura.

Producida la votacién secreta, recaen en ¢l cefior Bonilla 10 votos y en ol
sefior Pontes 4 votos.

Para Vice-Presidente, el delegado de Colombia propone al sefior DeVoss, y
ol delegado de Bolivia al sefior Obregén; aceptada la candidatura por ambos y
efectyada la votacién secreta, obtuvo el sefior DeVoss 9 votos, el seflor Obregon
4 votos y hubo un voto en blanco.

Finalmente, para la eleccién de Secretario-Tesorero fue presentada solamente
la candidatura del sefior Londofic por el delegado del Per(i; realizada la vota-
ci6n secreta, recaen en el sefior Londoflo 9 votes, en el sefior Casal Gari 2 votos,
y 2n blanco 3 votos.

A continuaeién el sefior DeVoss agradece su reelecciin, lo que hace tam
bién el sefior Londofio, recalcando muy especialmente su gratitud mucho mayor
por haberse mantenido la sede de la Federacién y de la Secretaria en el pais
que representa, Colombia; termina pidiendo la colaboracién de todos para se-
guir adelante la obra emprendida por la F.LAF. en la defensa de los verdade-
ros intereses de la Filatelia americana.

Punto 15* — Nombramiento de unz comision para la aprebaciin del acta.

Por asentimiento undnime se nombra al sefior Risueflo para la aprobacién
del acta que deberd someterle el sefior Secretario, recomendandose la mayor
premura para ello.

Punto adicional. — Fijaciin de sede para Ia proxima Asamblea Anual

El sefior Casal Gari scfiala que, al haber desistido la Federacién Argentina
de la organizacion de una exposicién en la ciudad de Cérdoba en 1973, se hace
necesario fijar el lugar en que se realizara la préxima Asamblea Anual.

El sefior Dandreamatteo recuerda que existe la posibilidad de que en Ca-
racas Se realice una Exposicién Interamericana en octubre de 1973, en cuya
oportunidad podria realizarse la Asamblea.

Por su parte, el seflor Dujmovic hace presente que si se logra unificar la
filatelia ecuatoriana, de acuerdo con lo resuelto anteriormente, podria orgamni-
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zarse en Quito una Muestra o una Exposicion Nacional, en cuyo caso la Asam-
‘blea se realizaria en dicha ciudad, posiblemente en octubre.

A continuacién, el sefior Bonilla sefiala que si no hay exposiciones ni en
Venezuela ni en Ecuador, lo 16gico es que la Asamblea se realice en (olombia,
tanto por ser la sede de la F.IA.F. como por su ubicacidn central en =21 ron-
tinente. ILa scfiora Beatriz Pantoja de Gil, delegada alterna de Colombia,
agradece esta propuesta de la presidencia.

Ante la necesidad de adoptar una decisién final, @l doctor Risuefio proponz
que se fije como sede de la proxima Asamblea en primer lugar la ciudad ile
Caracas, si el Club Filatélico de Caracas logra organizar una exposicion; zn se-
gundo lugar, la ciudad de Quito, siempre que se haya producido la unificacion
de la filatelia ecuatoriana, v en tercer lugar, zn caso de no producirse ninguna
de estas dos situaciones, la ciudad de Bogoti. Esta proposicidon es aprobada una-
nimemente.

Finalmente, antes de levantar la sesidn, el sefior Bonilla pronuncia algunas
palabras, agradeciendo su reeleccion, refiriéndose a la labor que espera realizar
en el afio 1973 y manifestando su confianza en que durante el mismo se podra
realizar una labor positiva con la colaboracion de todos, sin que la tarea se vea
amargada por problemas como los que se han debatido en esta Asamblea.

Con estas palabras, declaré levantada la sesion siendo las 1415 horas.

(f) ALVARO BONILLA LARA
(f) FJAIRO LONDONO TADMAYO
(f) MANUEL Ma. RISUENQC
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Informe del Presidente

Sr. Alvaro Bonilla Lara

Tuve el honor —que ha sido el maximo de mi vida filatélica— de ser ele-
gido Presidente de nuestra FEDERACION en la Asamblea Plenaria de Lima;
pero no fue sino el 1° de enero el dia en que, reglamentariamente, me hice car-
go de mis funciones. En consecuencia, cimpleme rendir cuenta de las activida-
des directivas por un plazo inferior a ocho meses, si se tiene presente que, ocho
o diez dias antes de viajar a la linda ciudad que nos acoge, tuve que preocupar-
me de mil cosas que monopolizaron, naturalmente, mi tiempo.

Creo que hay un concepto equivocado sobre lo que representa la FIAF, su
organizacion y su labor. En primer, la FIAF s6lo puede constituir un organismo
arménico formado por entidades independientes y que realizan, cada una por
su cuenta, la labor directa. El Consejo Ejecutivo s6lo puede dar normas gene-
rales o asumir la realizacién de aquellas tareas que, como la publicidad, resisten
0 requieren una centralizacion. La mayoria de las actividades debe quedar en
manos de cada institucion nacional, sea ésta una sociedad o una federaciéon. No
pretendo limitar las iniciativas tendientes a realizar colectivamente obras de in-
terés comin o indispensables para la defensa o la exaltacién de la Filatelia en
nuestra Ameérica, que es una de nuestras obligaciones fundamentales. Pero creo
que la Iabor principal, debe radicar en las entidades nacionales federadas. Asi
se ha probado ya en cuatro oportunidades, en la organizacién de las Exposiciones,
de caracter continental, pero realizadas por colombianos, venezolanos, peruanos
y brasilefios individualmente.

*

Diversas Asambleas Plenarias resolvieron la creacion de Comisiones, a fin
de que estudiaran los problemas maéas dificiles y asesoraran al Consejo en su
labor. El resultado obtenido hasta la fecha permite creer que, aunque la idea
original fue muy plausible, en algunos casos no se obtuvo la reaccién esperada
de parte de los miembros de las mismas; en otros, que —francamente— la labor
que se les confié no tenia razén de ser. En este punto, yo me imagino qué per-
plejo debe haber estado, por tres afios, el Presidente de la “Comisiin sobre con-
servaciéon de los sellos”, que es una materia, a mi juicio, imposible de encarar
con un criterio tan amplio como =l de nuestra Federacién, ya que la diversidad
de climas es tan grande, que eso soOlo la hace inoperante.

En esta Asamblea se darid cuenta de los informes que presentan los Presi-
dentes de algunas de ellas. Hay que tener presente, también, que la urgencia
de los problemas es muy diversa. La “Comisién Teméatica” ha trabajado intensa-
mente y presentard diversas proposiciones de interés. Igual labor ha desarro-
llado, con menos cooperacion, eso si, el Presidente de la "Comisiéon contra las
emisiones abusivas” que es, a mi juicio, una de las materias que mas urgente
reclaman la atencién de nuestra Federacion. Por desgracia, sigue creciendo el
nUimero de paises que emite sellos en una profusién tal y de valores tan altos,
que uno s6lo de ellos supera, seguramente, el monto anual de las emisiones de
Estados Unidos o Francia. Ademas, continfla la politica de contratos suscritos
por firmas privadas con las administraciones postales, que son otra fuente de emi
siones inttiles, perjudiciales, antipaticas por su carencia de significado nacional
y cuyo Unico resultado es desalentar a los verdaderos filatelistas en relacién con
el pais emisor.
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Lamentablemente, por circunstancias personales, €l sefior Oriol no vino a
Rio de Janeiro, donde lo esperédbamos; de manera que el informe por & ofrecido
deberd ser repartido posteriormente a las entidades federadas, a fin de que se
adopte, a la brevedad posible, una actitud definida y definitiva en lo que a emi-
siones perjudiciales se refiere, a fin de que pueda regir desde la préxima expo-
sicién.

A mi me cabe el honor de presidir una de las Comisiones citadas: la de
“Expertizaje”. Y, francamente, debo decir que después de dos o tres afios de
darme vuelta sobre el mismo tema, llego a la conclusion de que la materia es
tan importante y tan dificil de afrontar, que quizas sea preferible confiar en la
acciéon de cada entidad en lo que a sus propios sellos se refiere, antes que asu-
mir; en condiciones mediocres o precarias, un servicio que otras entidades pres
tan con un maximum de eficacia y que nosotros no podemos pretender igualar
desde la partida: me refiero a la AMERICAN PHILATELIC SOCIETY y a THE
PHILATELIC FOUNDATION, en nuestro continente; y a varias que hay fuera
de él. Eso, en lo que atafie a instituciones que reciben y expertizan sellos de
todo el mundo. En cuanto a sellos del propio pais, la SOCIEDAD FILATELICA
ARGENTINA —hoy fusionada con el AFRA— y la SOCIEDAD FILATELICA
DE CHILE, mantienen un servicio de caracter nacional que puede calificarse de
excelente.

Varias veces se ha pedido que se adopte el principio del “Convenio ABCPU*,
suscrito hace varios afios por instituciones de Argentina, Brasil, Chile, Peru y
Uruguay. Convenio que, no obstante su liberalidad, di6 mucho menos resultado
que lo que sofiaron sus autores. Por otra parte, en el seno de la Comisién misma
hay tal divisién de criterios, que ha sido imposible presentar algo aceptable para
la FEDERACION.

Es una materia en la cual va a ser preciso seguir buscando una solucién;
pero sin perder de vista la realidad.

En cuanto a la “Comisiéon de Prensa”, los sefiores Delegados habran visto
que la Presidencia asumioé la tarea de la publicidad inmediata, predominando on
esta materia consideraciones de orden econémico; pero, en todo momento, la
labor desarrollada por el suscrito lo fue en constante consulta con el Presidente
de la Comisién.

sk

A este respecto, quiero hacer presente que €l primer acuerdo del Consejo
Ejecutivo que hoy tengo el honor de representar, consisti6é en programar y rea-
lizar, hasta donde fuera posible, una doble publicidad: un “Boletin®, destinado
a la publicacién de todos los aspectos administrativos y legales de la FEDERACION;
y un “Anuario”, destinado a recoger, una o mas veces al afio y empleando suce-
sivamente los tres idiomas de nuestra organizacién, un conjunto de trabajos de
tal categoria que cada uno de ellos constituya un exponente de la Filatelia del
respectivo pais.

Como estd en conocimiento de ustedes, el primer nimero del “Boletin” apa-
reci6 a mediados de julio y en él se reunié toda la documentacién indispensable
de la FIAF, desde el llamado hecho en Washington en 1966, hasta nuestra altima
Asamblea Plenaria, realizada en Lima en el pasado noviembre.

En esa publicacién se incluyen los Estatutos; pero no se quiso incluir el
Reglamento de Exposiciones, por haber certeza de que sufrirda modificaciones
en esta reunién.

En cuanto al “Anuario”, sigue en estudio su publicaciéon; debiendo el suscrito
manifestar su pesar por la muy escasa colaboracién recibida, hasta la fecha,
de las entidades federadas para la publicacién del primer nimero. Es una ma-
teria sobre la cual hemos de volver, verbalmente y a su debido tiempo.

Eso si, estamos al dia en lo que a publicaciones de indole oficial se refiere;
y yo espero que, antes de terminar mi mandato este afio, quede publicado el
segundo numero. Ya estudiaremos, en el seno del Consejo Ejecutivo, €l aspecto
idioméatico que, como se sabe, es dificil de encarar.

Otra iniciativa quedé lanzada para el futuro: la recopilacion de una Biblio-
grafia Filatilica Americana, en el sentido de que comprenda todo cuanto se ha
publicado sobre los sellos de cada uno de nuestros paises. Es una obra, como
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lo manifesté en la Circular que la anunci6, de largo aliento y que requiere un
intenso trabajo por un equipo de cada pais antes de pensar en su publicacion,
que requerird afios de labor. También en esta materia, la reaccion de los miem-
bros de la FEDERACION ha sido casi nula.

La distancia y la necesidad indispensable de consultas con los miembros del
Consejo Ejecutivo y con las federaciones y sociedades, hacen lenta y dificil la
labor de la Presidencia. Por eso es indispensable una cooperacion rapida y cons-
tante de las entidades nacionaless frente a las consultas y proyectos del Consejo.
En este sentido, no me cansaré de rogar a los sefiores Delegados influir ante
sus respectivos organismos para que csta cooperacion se brinde en seguida; ci-
tando, incluso, el caso de la ASOCIACION FILATELICA PERUANA, entidad
que designé a uno de sus directivos —don Luis Guzmén— para que sirviera de
enlace entre la instituciéon misma y la Presidencia de la FEDERACION.

*

No puedo terminar sin rendir un tributo a algunos eminentes filatelistas que
ilustraron bellamente la Filatelia de sus respectivos paises y que, en el curso
del dltimo afio, dejaron cste mundo: me refiero a don Roberto Garcia Larra-
flaga (de México), a don Héctor Solis Robles (de Guatemala), a don Alfonso
Peralta (de Costa Rica), a don Manuel Barrau (de Bolivia) y a don R‘mulo
Lemos (de Argentina). Enviamos la condolencia conmovida de toda América a
la Filatelia de aquelles paises.

*

Y llego al final de mi rendicién de cuentas. He hecho cuanto he podido y
si no ha sido posible realizar una labor mas completa, cllpese a mi falta de ca-
pacidad. Pero creo que, en un sentido siempre me queda algo por hacer, por
reiterar, por repetir incansablemente: mi llamado a la unién de todos los fila-
telistas del continente. Es imposible hacer nada grands si dispersamocs nsiuerzos.
Recientemente, la FEDERACION INTERNACIONAL DE FILATELIA, por la
cual tenemos un profundo respeto, no obstante la despreocupacion que, hasta
hace poco, demostré por los asuntos de nuestra América —especialmente de Ja
parte latina— ha aumentado el volumen de sus cuotas en una proporcién que
quizis no sea soportable para muchos de nuestros paises: de ahi que sea mas
necesaria y mas urgente nuwestra uniéon en torno a nuestra propia organizacion
que, estamos seguros, <sera capaz de grandes realizaciones si el apoyo que le
brinda cada pais del continente, cada institucion federada, cada filatelista ame-
ricano, ¢s grande, noble, generoso ¥y ronstructivo.

Rio de Janeiro, 1° de setiembre de 1972.
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Reglamento de Exposiciones

Aprobado en la 2% Asamblea Plenaria y modificado
en la 3¢ y 4% Asambleas Plenarias.

Asambleas Plenarias,

Titulo 1 — Normas Generales

Art. 1»— La F.LAF. patrocinard toda exposiciéon interamericana organizada por
alguna organizacién nacional que sea miembro de la F.ILAF., siempre que se
haya dado cumplimiento a los siguientes requisitos:

a) Pedido formal de patrocinio formulado por escrito a la Secretaria General
por lo menos con un mes de anterioridad a la fecha en que se dé comienzo a la
Asamblea correspondiente al afio anterior en dos afios a aquél en que debe rea-
lizarse la exposicion;

b) Compromiso de aceptar el presente Reglamento y de no incorporar en
el Reglamento particular de la exposicion disposiciones que le sean contrarias;

¢) Aprobacién del patrocinioc por la Asamblea en votacién reglamentaria,
previa propuesta oficial que la Secretaria General deberd formular,

Podrd negarse el patrocinio en el caso de que en el mismo afic se celebre
también en un pais miembro de la F.ILAF. una exposicién internacional recono-
cida por la F.ILP, o una exposicién interamericana cuyo patrocinio ya haya gzido
acordado por la F.I.LAF. o se solicite en la misma Asamblea anual.

Art. 2>— Si la F.ILP. patrocina una exposicion internacional en el Hemisferio
Occidental, la F.I.AF. podrd darle su auspicioc y en tal caso los reglamentos
de la F.I.P. se aplicaran con preferencia al presente. La F.LLAF. podri ofrecer y
prestar su asesoramiento a la F.I.P. y colaborar en la promocién de la exposiciéon.

Art. 3*— El patrocinio por la F.I.A.F. implicard que ésta asume los siguientes
derechos y obligaciones:

a) Controlar la organizacién de la exposicion, recibiendo informes ecuatri-
mestrales que el Comité de Organizacién deberan elevar a la Secretaria General,
la cual sefialaréd los defectos que observe y sugerird las medidas necesarias para
su correccién. Si estas medidas no se adoptaren en materia substancial, la Se-
cretaria General informarad de ello a la Asamblea anual siguiente, la que podra
retirar el patrocinio. En caso de urgencia, la medida podrd tomarse por el Con-
sejo Ejecutivo, previa opinién de la mayoria de las instituciones miembros fa-
vorable a tal medida;




























































